Справка

по итогам проведения контрольных срезов знаний
за 4 четверть 2008-2009 учебного года
в общеобразовательных учреждениях

Чистопольского муниципального района Республики Татарстан
Цель: изучение результативности обучения по отдельным предметам.

Сроки проверки: с 12.05.2009г. по 25.05.2009г.
Анализ выполнен  главным специалистом МУ «ИМЦ» Л.А.Михайлова, специалистами по предметам  МУ «ИМЦ».

С 12 мая по 25 мая 2009 года были проведены в соответствии с приказом МО и Н РТ контрольные работы по русскому языку в 6 классах и по татарскому языку в 5 классах, по математике, русскому языку и татарскому языку в 4 классах. В 7,8 и 10 классах прошли итоговые контрольные работы по выбору образовательного учреждения.
С целью выявления уровня обученности в образовательных учреждениях по отдельным предметам в сравнении с районными показателями был проведен анализ успеваемости и качества обученности по каждому учреждению. Зеленым цветом выделены высокие показатели, желтым цветом отмечены показатели, которые ниже муниципальных, красным отмечены самые низкие показатели.

Начальные классы
	№
	Наименование ОУ
	Математика, 4 класс
	Русский язык, 4 класс
	Татарский язык, 4 класс

	
	
	
	
	

	1
	МОУ «Лицей №1»
	-
	-
	-

	2
	МОУ «Гимназия №1»
	91,6% / 100%
	95,8% / 100%
	 -

	3
	МОУ «Гимназия №2»
	78% / 100%
	71,4% / 93%
	67% / 100%

	4
	МОУ «Гимназия №3»
	81% / 98%
	88% / 98%
	-

	5
	МОУ «СОШ №12»
	77,2% / 95, 4%
	61,5% / 86,1%
	-

	6
	МОУ «СОШ №1»
	82,7% / 97,7%
	73% / 98,8%
	-

	7
	МОУ «СОШ №4»
	77,6% / 98,8%
	72,8% / 98,8%
	-

	8
	МОУ «СОШ №7»
	71,1% / 100%
	69,5% / 92,6%
	-

	9
	МОУ «СОШ №8»
	60% / 100%
	60% / 100%
	-

	10
	МОУ «СОШ №9»
	71,6% / 94%
	71% / 98%
	-

	11
	МОУ «СОШ №13»
	68,2% / 100%
	65,8% / 95%
	-

	12
	МОУ «Кадетская школа-интер.»
	-
	-
	-

	13
	МОУ «ООШ   №6» 
	58% / 90,3%
	57% / 92,8%
	-

	14
	МОУ «Адельшинская СОШ»
	60% / 100%
	70% / 100%
	60% / 90%

	15
	МОУ «Александровская СОШ»
	66,6% / 100%
	100% /100%
	-

	16
	МОУ «Большетолкиш. СОШ»
	20% / 100%
	20% / 100%
	-

	17
	МОУ «В.Кондратинская СОШ»
	33,3% / 100%
	33,3% / 100%
	33,3% / 100%

	18
	МОУ «Данауровская НОШ-ДС»
	75% / 100%
	75% / 100%
	-

	19
	МОУ «Каргалинская гимназия»
	59,5% / 100%
	59,5% / 100%
	59,5% / 100%

	20
	МОУ «Кубасская СОШ»
	63% / 88%
	50% / 100%
	-

	21
	МОУ «Кутлушкинская СОШ»
	57,1% / 71,4%
	42,8% / 71,4%
	66,6% / 100%

	22
	МОУ «Лучовская СОШ»
	50% / 75%
	40% / 86,6%
	-

	23
	МОУ «Муслюмкинская СОШ»
	76,4% / 94,1%
	56% / 100%
	72% / 100%

	24
	МОУ «Н.Кондратинская СОШ»
	60% / 80%
	60% / 80%
	-

	25
	МОУ «Ст.Ромашкинская СОШ»
	71% / 100%
	71% / 100%
	86% / 100%

	26
	МОУ «Тат.Елтанская СОШ»
	67% / 100%
	67% / 100%
	67% / 100%

	27
	МОУ «Тат.Баганинская СОШ»
	71% / 86%
	57% / 100%
	57% / 100%

	28
	МОУ «Тат.Толкишская СОШ»
	44,4% / 88,8%
	44,4% / 88,8%
	77,7% / 88,8%

	29
	МОУ «Тат.Сарсазская  СОШ»
	86% / 100%
	71,4% / 86%
	75% / 100%

	30
	МОУ «Четырчинская СОШ»
	100% / 100%
	100% / 100%
	-

	31
	МОУ «Чист-Высельская СОШ»
	64,2%/92,8%
	76,9%/92,6%
	-


	32
	МОУ «Чув.Елтанская СОШ»
	50% / 100%
	62,5% / 87,5%
	-

	33
	МОУ «Юлдузская СОШ»
	63% / 81%
	63% / 90%
	63% / 90%

	34
	МОУ «Белогорская  ООШ»
	0% / 100%
	0% / 100%
	-

	35
	МОУ «Изгарская  ООШ»
	59% / 100%
	100% / 100%
	-

	36
	МОУ «Исляйкинская  ООШ»
	-
	-
	-

	37
	МОУ «Красноярская  ООШ»
	50% / 100%
	50% / 100%
	-

	38
	МОУ «Малотолкишская ООШ»
	100% / 100%
	100% / 100%
	-

	
	Чистопольский муниципальный район
	72,3% / 96,3%
	68,8% / 95%
	72,6% / 93,1%


Анализ позволил увидеть  негативную тенденцию уровня обученности по основным предметам в начальной школе: большинство образовательных учреждений имеют показатели ниже районного уровня: 
	Уровень показателей
	Математика, 4 класс
	Русский язык, 4 класс
	Татарский язык, 4 класс

	
	
	
	

	Самые низкие показатели
	4 школы (11,4%)
	6 школ (17,1%)
	1 школа (8,3%)

	Ниже районного
	20 школ (57,2%)
	13 школ (37,1%)
	6 школ (50%)

	Выше районного
	7 школ (20%)
	11школ (31,5%)
	4 школы (33,6%)

	Самые высокие
	4 школы (11,4%)
	5 школ (14,3)
	1школа (8,3%)


 Причины таких результатов возможно кроются в особенностях контингента каждого образовательного учреждения, поэтому был проведен анализ школьных показателей по этим же предметам.
При сравнении результатов проведенных контрольных работ со средним показателем (качество) по данному предмету по школе наблюдается следующая картина:
	Уровень показателей
	Математика, 4 класс
	Русский язык, 4 класс
	Татарский язык, 4 класс

	
	
	
	

	Намного ниже школьного
	1 (Белогорская ООШ)
	1 (Белогорская ООШ)
	-

	Ниже школьного
	7 (СОШ №8, Верхнекондратинская СОШ, Тат.Елтанская СОШ, Тат.Баганинская СОШ, Тат.Толкишская СОШ, Чув.Елтанская СОШ, Бол.Толкишская СОШ)
	 7 (СОШ №8, СОШ №12, Верх.Кондратинская СОШ, Тат.Елтанская СОШ, Тат.Баганинская СОШ, Тат.Толкишская СОШ, Бол.Толкишская СОШ)
	2 (Верх.Кондратинская СОШ, Тат.Баганинская СОШ)

	Незначительное отклонение или  на том же уровне
	7 (Гимназия №1, СОШ №7, Адельшинская СОШ, Каргалинская гимназия, Юлдузская СОШ, Красноярская ООШ, Изгарская ООШ)
	8 (Гимназия №1, СОШ №9, Кубасская СОШ, Кутлушкинская СОШ, Лучовская СОШ, Каргилинская гимназия, Муслюмкинская СОШ, Красноярская ООШ)
	4 (Гимназия №2, Адельшинская СОШ,

Каргалинская гимназия, Тат.Сарсазская СОШ) 

	Выше школьного
	18 (51,4%)
	17 (48,6%)
	6 (50%)

	Намного выше школьного
	2 (Татарско-Сарсазская СОШ, Данауровская нач.школа/дет.сад)
	2 (Ниж.Кондратинская СОШ, Изгарская ООШ)
	-


57,2% (20) образовательных учреждений показали результаты выше школьного уровня по математике, 54,3% - по русскому языку, 50% - по татарскому языку.
В 4 классе по математике ниже школьного и районного уровня написаны контрольные работы в  8 школах (22,9%): СОШ №8, Вер.Кондратинская СОШ, Тат.Елтаньская СОШ, Тат.Баганинская СОШ, Тат.Толкишская СОШ, Бол.Толкишская СОШ, Чув.Елтаньская СОШ, Бел.Горская ООШ.
В 4 классе по русскому языку ниже школьного и районного уровня написаны контрольные работы в  8 школах (22,9 %): СОШ №8, СОШ №12, Вер.Кондратинская СОШ, Тат.Елтаньская СОШ, Тат.Баганинская СОШ, Тат.Толкишская СОШ, Бол.Толкишская СОШ, Бел.Горская ООШ.

В 4 классе по татарскому языку ниже школьного и районного уровня написаны контрольные работы в  2 школах (16,7%): Вер.Кондратинская СОШ, Тат.Баганинская СОШ.
Можно сделать вывод,  что в 4 классе МОУ «Верхнекондратинская СОШ», МОУ «Тат.Толкишская СОШ», МОУ «Тат. Баганинская СОШ» учителя начальных классов завышают оценки. 

Рекомендуется:

Главному специалисту МУ «ИМЦ» М.Н.Исмагиловой провести анализ внутришкольной документации (справки ВШК, приказы, посещения уроков администрацией и т.п.), посетить уроки учителей 4-х классов в МОУ «Верхнекондратинская СОШ», МОУ «Тат.Толкишская СОШ», МОУ «Тат. Баганинская СОШ».

Сравнительный анализ итогов контрольных работ в начальных классах в третьей и четвертой четвертях 2008-2009 учебного года

Сравнительный анализ выполнения контрольных работ в третьей и четвертой четверти по математике в 4 классах показал повышение средних значений по району успеваемости на 1,2%, качества обученности на 3,6%.

Сравнивая аналогичные показатели по образовательным учреждениям, мы увидим следующую картину:
	Успеваемость
	Качество

	Стала ниже
	Незначительное колебание (+- 5%) или стабильность
	Стала выше
	Стало ниже
	Незначительное колебание (+- 5%) или стабильность
	Стало выше

	Юлдузская СОШ
	У всех оставшихся
	Адельшинская СОШ, Данауровская НОШ-ДС, Кутлушкинская СОШ, Лучовская СОШ, Муслюмкинская СОШ, Тат.Елтаньская СОШ, Чистопольско-Высельская СОШ
	Гимназия №3, СОШ №7, Верхнекондратинская СОШ, Староромашкинская СОШ, Красноярская СОШ
	У всех оставшихся
	СОШ №12, СОШ № 4, СОШ № 13, Данауровская НОШ-ДС, Кутлушкинская СОШ, Муслюмкинская СОШ, Тат.Елтаньская СОШ, Тат.Баганинская СОШ, Чистопольско-Высельская СОШ, Чув.Елтаньская СОШ, Изгарская СОШ

	1 (3%)
	27 (77%)
	7 (20%)
	5 (14,3%)
	19 (54,3%)
	11 (31,4 %)


5 образовательных учреждений сумели провести работу и улучшить успеваемость и качество знаний по математике в 4-ых классах: Данауровская НОШ-ДС, Кутлушкинская СОШ, Муслюмкинская СОШ, Тат.Елтаньская СОШ, Чистопольско-Высельская СОШ. Такие образовательные учреждения, как МОУ «Изгарская ООШ», МОУ «Тат.Елтанская СОШ», МОУ «Муслюмкинская СОШ», МОУ МОУ «Чистопольско-Высельская СОШ», МОУ «Чувашско-Елтанская СОШ» в 3-ей четверти были отмечены с отрицательной стороны. Особо следует отметить работу администрации Чистопольско-Высельской СОШ, которая наконец-то сумела показать более высокое качество, чем в предыдущих четвертях текущего учебного года.

Однако, отрицательно характеризуют результаты по математике в 4-ых классах 

Верхнекондратинскую СОШ (из группы учреждений с качеством выше районного в 3-ей четверти они перешли в группу с самым низким качеством обучения в 4-ой четверти), 

Староромашкинскую СОШ (из группы учреждений с самым высоким качеством в 3-ей четверти они перешли в группу с качеством ниже районного в 4-ой четверти).

Среднее звено (5-9 классы)
С целью выявления уровня обученности в образовательных учреждениях по отдельным предметам в сравнении с районными показателями был проведен анализ успеваемости и качества обученности по каждому учреждению. Зеленым цветом выделены высокие показатели, желтым цветом отмечены показатели, которые ниже муниципальных, красным отмечены самые низкие показатели. Серым цветом выделены предметы, по которым сравнительный анализ не проводился в связи с малым количеством участников (1-2 ОУ).
Естественно-математический цикл предметов
	№
	Наименование ОУ
	Математика
	География
	Биология
	Физика
	Химия

	
	
	7 кл.
	8 кл.
	7 кл.
	8 кл.
	7 кл.
	8 кл.
	7 кл.
	8 кл.
	8 кл.

	1
	МОУ «Лицей №1»
	67%/96%
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	2
	МОУ «Гимназия №1»
	76%/100%
	-
	-
	-
	-
	67%/100%
	-
	-
	-

	3
	МОУ «Гимназия №2»
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	57%/100%
	57%/100%

	4
	МОУ «Гимназия №3»
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	5
	МОУ «СОШ №12»
	-
	55%/98%
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	6
	МОУ «СОШ №1»
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	49%/94%
	-
	49%/95%

	7
	МОУ «СОШ №4»
	38%/79%
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	8
	МОУ «СОШ №7»
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	9
	МОУ «СОШ №8»
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	40%/87%

	10
	МОУ «СОШ №9»
	58%/95%
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	56%/100%

	11
	МОУ «СОШ №13»
	-
	-
	59%/100%
	-
	-
	60%/60%
	-
	-
	-

	12
	МОУ «Кадетская школа-интер.»
	43%/95%
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	13
	МОУ «ООШ   №6» 
	-
	46%/100%
	60%/95%
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	14
	МОУ «Адельшинская СОШ»
	71%/100%
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	--

	15
	МОУ «Александровская СОШ»
	-
	-
	-
	-
	-
	50%/100%
	-
	-
	-

	16
	МОУ «Большетолкиш. СОШ»
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	33%/00%
	-

	17
	МОУ «В.Кондратинская СОШ»
	100%/100%
	50%/75%
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	18
	МОУ «Каргалинская гимназия»
	52%/80%
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	41%/86%

	19
	МОУ «Кубасская СОШ»
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	20
	МОУ «Кутлушкинская СОШ»
	42%/75%
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	21
	МОУ «Лучовская СОШ»
	-
	50%/100%
	-
	-
	-
	-
	54%/100%
	-
	-

	22
	МОУ «Муслюмкинская СОШ»
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	23
	МОУ «Н.Кондратинская СОШ»
	-
	-
	-
	-
	38%/100%
	-
	-
	-
	-

	24
	МОУ «Ст.Ромашкинская СОШ»
	50%/100%
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	50%/80%
	-

	25
	МОУ «Тат.Елтанская СОШ»
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	26
	МОУ «Тат.Баганинская СОШ»
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	27
	МОУ «Тат.Толкишская СОШ»
	-
	-
	72%/100%
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	28
	МОУ «Тат.Сарсазская  СОШ»
	-
	-
	-
	-
	100%/100%
	-
	-
	-
	66%/100%

	29
	МОУ «Четырчинская СОШ»
	75%/100%
	-
	-
	50%/100%
	-
	-
	-
	-
	-

	30
	МОУ «Чист-Высельская СОШ»
	75%/100%
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	31
	МОУ «Чув.Елтанская СОШ»
	37%/81%
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	32
	МОУ «Юлдузская СОШ»
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	39%/94%
	-
	-

	33
	МОУ «Белогорская  ООШ»
	-
	50%/100%
	100%/100%
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	34
	МОУ «Изгарская  ООШ»
	50%/100%
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	35
	МОУ «Исляйкинская  ООШ»
	67%/100%
	-
	-
	-
	-
	50%/100%
	-
	-
	-

	36
	МОУ «Красноярская  ООШ»
	-
	100%/100%
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	37
	МОУ «Малотолкишская ООШ»
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	
	Чистопольский муниципальный район
	57%/92%
	54%/98%
	63%/98%
	-
	-
	51%/99%
	48%/95%
	51%/95%
	47%/96%


Учащиеся 7-8-ых классов семи (19%) общеобразовательных учреждений не выбрали для проведения контрольной работы предметы естественно-математического цикла, хотя все предметы сдаются по окончании школы в форме ЕГЭ и необходимы для поступления большой части выпускников.

Гуманитарный цикл предметов
	№
	Наименование ОУ
	История
	Обществознание
	Русский язык
	Татар.язык
	Анг.язык
	Рус.яз.
	Татарский язык 5 кл.

	
	
	7 кл.
	8 кл.
	7 кл.
	8 кл.
	7 кл.
	8 кл.
	7 кл.
	8 кл.
	7 кл.
	6 кл.
	Тат.классы
	Тат.подгр.
	Рус.подгр.

	1
	МОУ «Лицей №1»
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	74%/100%
	-
	89%/100%
	81%/100%

	2
	МОУ «Гимназия №1»
	-
	-
	-
	-
	82%/100%
	-
	-
	-
	-
	77%/100%
	-
	67%/100%
	76%/100%

	3
	МОУ «Гимназия №2»
	90%/100%
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	54%/

100%
	57%/85%
	69%/100%
	-
	-

	4
	МОУ «Гимназия №3»
	-
	-
	-
	100%/100%
	-
	-
	64%/98% (р/я)
	-
	-
	65%/100%
	-
	-
	57%/100%

	5
	МОУ «СОШ №12»
	-
	-
	-
	-
	70%/100%
	-
	-
	-
	-
	81%/100%
	-
	80%/100%
	67%/100%

	6
	МОУ «СОШ №1»
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	46%/95%
	-
	85%/100%
	64%/100%

	7
	МОУ «СОШ №4»
	53%/95%
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	55%/75%
	-
	-
	64%/81%

	8
	МОУ «СОШ №7»
	-
	-
	-
	-
	52%/89%
	-
	-
	-
	-
	50%/95%
	-
	62%/100%
	59%/100%

	9
	МОУ «СОШ №8»
	-
	-
	-
	-
	46%/87%
	-
	-
	-
	-
	45%/94%
	-
	-
	78%/100%

	10
	МОУ «СОШ №9»
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	80%/98%
	-
	-
	72%/100%

	11
	МОУ «СОШ №13»
	-
	20%/87%
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	55%/95%
	-
	-
	58%/100%

	12
	МОУ «Кадетская школа-интер.»
	-
	71%/100%
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	38%/95%
	-
	-
	59%/100%

	13
	МОУ «ООШ   №6» 
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	62%/100%
	-
	-
	66%/100%

	14
	МОУ «Адельшинская СОШ»
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	70%/80%
	89%/100%
	-
	-

	15
	МОУ «Александровская СОШ»
	50%/100%
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	80%/100%
	-
	-
	56%/100%

	16
	МОУ «Большетолкиш. СОШ»
	-
	-
	-
	-
	50%/100%
	-
	-
	-
	-
	84%/100%
	-
	-
	100%/100%

	17
	МОУ «В.Кондратинская СОШ»
	-
	-
	-
	--
	-
	-
	-
	-
	-
	67%/100%
	-
	50%/75%
	-

	18
	МОУ «Каргалинская гимназия»
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	63%/88%
	50%/100%
	87%/100%
	66%/100%

	19
	МОУ «Кубасская СОШ»
	50%/90%
	-
	-
	-
	-
	36%/100%
	-
	-
	-
	69%/77%
	-
	-
	54%/85%

	20
	МОУ «Кутлушкинская СОШ»
	-
	-
	-
	-
	-
	44%/100%
	-
	-
	-
	62%/85%
	71%/100%
	-
	-

	21
	МОУ «Лучовская СОШ»
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	37%/100%
	-
	60%/100%
	83%/100%

	22
	МОУ «Муслюмкинская СОШ»
	-
	-
	60%/100%
	-
	-
	-
	-
	58%/

83%(т/я)
	-
	47%/88%
	56%/88%
	-
	-

	23
	МОУ «Н.Кондратинская СОШ»
	-
	50%/90%
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	62%/87%
	-
	-
	-

	24
	МОУ «Ст.Ромашкинская СОШ»
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	67%/87%
	67%/100%
	-
	-

	25
	МОУ «Тат.Елтанская СОШ»
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	80%/

100%(т/я
	-
	-
	67%/100%
	50%/75%
	-
	-

	26
	МОУ «Тат.Баганинская СОШ»
	-
	-
	-
	-
	-
	44%/82%
	-
	-
	-
	41%/84%
	67%/89%
	-
	-

	27
	МОУ «Тат.Толкишская СОШ»
	-
	-
	-
	57%/100%
	-
	67%/100%
	-
	-
	-
	40%/90%
	85%/100%
	-
	--

	28
	МОУ «Тат.Сарсазская  СОШ»
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	42%/85%
	72%/91%
	-
	-

	29
	МОУ «Четырчинская СОШ»
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	100%/100%
	-
	-
	67%/100%

	30
	МОУ «Чист-Высельская СОШ»
	-
	95%/100%
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	77%/100%
	-
	-
	80%/100%

	31
	МОУ «Чув.Елтанская СОШ»
	-
	-
	-
	-
	-
	33%/100%
	-
	-
	-
	64%/100%
	-
	67%/100%
	100%/100%

	32
	МОУ «Юлдузская СОШ»
	-
	-
	-
	-
	-
	27%/91%
	-
	-
	-
	45%/93%
	-
	100%/100%
	33%/83%

	33
	МОУ «Белогорская  ООШ»
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	50%/100%
	-
	67%/100%
	-

	34
	МОУ «Изгарская  ООШ»
	-
	100%/100%
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	75%/100%
	-
	-
	0%/100%

	35
	МОУ «Исляйкинская  ООШ»
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	75%/100%
	60%/100%
	-
	-

	36
	МОУ «Красноярская  ООШ»
	-
	-
	-
	-
	40%/100%
	-
	-
	-
	-
	100%/100%
	-
	-
	100%/100%

	37
	МОУ «Малотолкишская ООШ»
	-
	-
	-
	-
	-
	33%/100%
	-
	-
	-
	33%/100%
	-
	-
	60%/100%

	
	Чистопольский муниципальный район
	63%/97%
	79%/97%
	-
	-
	59%/98%
	41%/96%
	-
	-
	-
	62%/94%
	67%/95%
	74%/98%
	67%/98%


Учащиеся тринадцати (35%) общеобразовательных учреждений не выбрали для проведения контрольной работы предметы гуманитарного цикла, хотя почти все  предметы сдаются по окончании школы в форме ЕГЭ и необходимы для поступления.
Анализ позволил увидеть  низкий уровень обученности по математике в 8-ых классах (большинство образовательных учреждений имеют показатели ниже районного уровня), также вызывают настороженность результаты контрольных работ по истории, русскому языку, татарскому языку в 7 и 8-ых классах:

 

Естественно-математический цикл предметов
	№
	Уровень показателей
	Математика
	География
	Биология
	Физика
	Химия

	
	
	7 кл.
	8 кл.
	7 кл.
	8 кл.
	7 кл.
	8 кл.
	7 кл.
	8 кл.
	8 кл.

	1
	Самые низкие показатели
	2 (13,3%)
	0
	0
	1(50%)
	1 (50%)
	0
	1(33,3%)
	1(33,3%)
	0

	2
	Ниже районного
	5 (33,4%)
	4(66,6%)
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	2(33,3%)

	3
	Выше районного
	6 (40%)
	1(16,7%)
	3 (75%)
	0
	0
	3 (75%)
	1(33,3%)
	1(33,3%)
	3(50%)

	4
	Самые высокие
	2 (13,3%)
	1(16,7%)
	1 (25%)
	1 (50%)
	1 (50%)
	1 (25%)
	1(33,4%)
	1(33,4%)
	1(16,7%)

	5
	Всего ОУ
	15
	6
	4
	2
	2
	4
	3
	3
	6


Гуманитарный цикл предметов
	№
	Уровень показателей
	История
	Обществознание
	Русский язык
	Татар.язык
	Анг.язык
	Рус.яз.
	Татарский язык 5 кл.

	
	
	7 кл.
	8 кл.
	7 кл.
	8 кл.
	7 кл.
	8 кл.
	7 кл.
	8 кл.
	7 кл.
	6 кл.
	Тат.классы
	Тат.подгр.
	Рус.подгр.

	1
	Самые низкие показатели
	-
	1 (20%)
	
	
	0
	1 (14%)
	
	
	
	3 (8%)
	0
	0
	2 (8%)

	2
	Ниже районного
	3 (75%)
	2 (40%)
	
	
	4 (67%)
	3 (43%)
	
	
	
	12 (32%)
	4 (36%)
	6 (54%)
	11 (46%)

	3
	Равно районному
	0
	0
	
	
	0
	0
	
	
	
	3 (8%)
	2 (18%)
	0
	2 (8%)

	4
	Выше районного
	0
	0
	
	
	1 (16,5%)
	3 (43%)
	
	
	
	13 (36%)
	3 (28%)
	2 (18%)
	4 (17%)

	5
	Самые высокие
	1 (25%)
	2 (40%)
	
	
	1 (16,5%)
	0
	
	
	
	6 (16%)
	2 (18%)
	3(28%)
	5 (21%)

	6
	Всего ОУ
	4
	5
	-
	-
	6
	7
	-
	-
	-
	37
	11
	11
	24


Причины таких результатов проведенного анализа возможно кроются в особенностях контингента каждого образовательного учреждения, поэтому был проведен анализ школьных показателей по этим же предметам. При сравнении результатов проведенных контрольных работ со средним показателем (качество) по данному предмету по школе наблюдается следующая картина:

Естественно-математический цикл предметов
	№
	Уровень показателей
	Математика
	География 
	Биология
	Физика
	Химия

	
	
	7 кл.
	8 кл.
	7 кл.
	8 кл.
	7 кл.
	8 кл.
	8 кл.

	1
	Намного ниже школьного
	
	
	
	
	
	
	

	2
	Ниже школьного
	2 (СОШ №4, Чув.Елтаньская СОШ)
	
	2 (СОШ №13, Тат.Толкишская СОШ)
	3 (Гимназия №1, Александровская СОШ, Исляйкинская ООШ)
	1 (Юлдузская СОШ)
	2 (Гимназия №2, Староромашкинская СОШ)
	1 (Гимназия №2)

	3
	Незначительное отклонение или  на том же уровне
	3 (Гимназия №1, Старомашкинская СОШ, Изгарская ООШ)
	1 (Белогорская ООШ)
	
	1 (СОШ №13) 
	
	1 (Большетолкишская СОШ)
	4 (СОШ №8, СОШ №9, Каргалинская гимназия, Тат.Сарсазская СОШ)

	4
	Выше школьного
	7 (Лицей №1, Кадетская школа-интернат, СОШ №9, Адельшинская СОШ, Кутлушкинская СОШ,   Каргалинская гимназия, Исляйкинская ООШ)
	5 (СОШ №12, ООШ №6, Верхнекондратинская СОШ, Лучовская СОШ, Красноярская ООШ)
	2 (ООШ №6, Белогорская ООШ)
	
	2 (Лучовская СОШ, СОШ №1)
	
	1 (СОШ №1) 

	5
	Намного выше школьного
	3 (Верхнекондратинская СОШ, Четырчинская СОШ, Чистопольсковысельская СОШ)
	
	
	
	
	
	


Данные анализа позволяют констатировать стабильно низкое качество обученности в МОУ «Большетолкишская СОШ», что очевидно связано с контингентом обучающихся, но в МОУ «СОШ №4», МОУ «Чув.Елтаньская СОШ» и МОУ «Юлдузская СОШ» наблюдается очевидно необоснованное завышение оценок по математике в 7 классе и физике в 7 классе.
Рекомендуется:

Главному специалисту И.А.Новиковой (математика) и ведущему специалисту С.М.Исмагиловой (физика) провести анализ преподавания курируемых предметов в выше указанных образовательных учреждениях с привлечением внутришкольной документации.

Гуманитарный цикл предметов
	№
	Уровень показателей
	История
	Русский язык
	Рус.яз.
	Татарский язык 5 кл.

	
	
	7 кл.
	8 кл.
	7 кл.
	8 кл.
	6 кл.
	Тат.классы
	Тат.подгр.
	Рус.подгр.

	1
	Намного ниже школьного
	
	
	
	2 (Юлдузская СОШ, Малотолкишская ООШ)
	1 (Малотолкишская ООШ)
	
	
	1 (Изгарская ООШ) 

	2
	Ниже школьного
	1 (Александровская СОШ)
	2 (СОШ №13, Нижнекондра-тинская СОШ)
	1 (Красноярская ООШ)
	3 (Кубасская СОШ, Тат.Баганинская СОШ, Чув.Елтаньская СОШ)
	6 (Лицей №1, СОШ №1, Тат.Баганинская СОШ, Тат.Толкишская СОШ, Тат.Сарсазская СОШ,  Белогорская ООШ) 
	2 (Тат.Елтаньская СОШ, Исляйкинская ООШ)
	2 (Гимназия №1, Верхнекондратинская СОШ) 
	4 (Гимназия №3, СОШ №8,  СОШ №13, Юлдузская СОШ) 

	3
	Незначительное отклонение или  на том же уровне
	2 (СОШ №4, Кубасская СОШ)
	1 (Кадетская школа-интернат)
	5 (Гимназия №1, СОШ №7, СОШ №8, СОШ №12, Большетолкишская СОШ)
	2 (Кутлушкинская СОШ, Тат.Толкишская СОШ)
	14 (Гимназия №2, Гимназия №3, СОШ №4, СОШ №7, Кадетская школа-интернат, Адельшинская СОШ, Верхнекондратинская СОШ,  Кутлушкинская СОШ, Лучовская СОШ, Каргалинская гимназия, Муслюмкинская СОШ, Нижнекондратинская СОШ,  Чув.Елтаньская СОШ, Юлдузская СОШ)  
	6 (Адельшинская СОШ, Каргалинская гимназия, Муслюмкинская СОШ, Староромакшкинская СОШ, Тат.Толкишская СОШ, Тат.Сарсазская СОШ)
	6 (СОШ №7, СОШ №12, Лучовская СОШ, Каргалинская гимназия, Чув.Елтаньская СОШ, Белогорская ООШ) 
	11 (Гимназия №1, СОШ №1, СОШ №4, СОШ №7, СОШ №12, Кадетская школа-интернат, Александровская СОШ, Кубасская СОШ, Каргалинская гимназия, Четырчинская СОШ, Малотолкишская ООШ)

	4
	Выше школьного
	
	1 (Изгарская ООШ)
	
	
	13 (Гимназия №1, СОШ №8, СОШ №9, СОШ №12, СОШ №13, ООШ №6, Александровская СОШ, Староромашкинская СОШ, Тат.Елтаньская СОШ, Четырчинская СОШ, Чистопольсковысельская СОШ, Красноярская ООШ,Исляйкинская ООШ)
	3 (Гимназия №2, Кутлушкинская СОШ, Тат.Баганинская СОШ)
	3 (Лицей №1, СОШ №1, Юлдузская СОШ) 
	8 (Лицей №1, СОШ №9, ООШ №6, Лучовская СОШ, Чистопольсковысельская СОШ, Чув.Елтаньская СОШ, Красноярская ООШ, Большетолкишская СОШ)

	5
	Намного выше школьного
	1 (Гимназия №2)
	1 (Чистопольсковысельская СОШ)
	
	
	3 (Кубасская СОШ, Изгарская ООШ, Большетолкишская СОШ)
	
	
	


Данные анализа позволяют констатировать стабильно низкое качество обученности в МОУ «Лучовская СОШ» и МОУ «Кадетская школа-интернат» по русскому языку в 6 классе, что очевидно связано с контингентом обучающихся.

Однако, в МОУ «СОШ №13» (история 8 кл.), МОУ «Малотолкишская ООШ» (русский язык 6 кл.), МОУ «Изгарская ООШ» (тат.язык в русской подгруппе, 5 кл.) и МОУ «Юлдузская СОШ»(рус.язык 8 кл., тат.язык в рус.подгруппе 5 кл.) наблюдается очевидно необоснованное завышение оценок.
Рекомендуется:

Ведущему специалисту Н.И.Милицковой (русский язык, история) и ведущему специалисту Г.Д.Мифтаховой (татарский язык) провести анализ преподавания курируемых предметов в выше указанных образовательных учреждениях с привлечением внутришкольной документации.

По всем предметам отслеживается в большинстве образовательных учреждений стабильность качества обученности по предмету (качество выполнения контрольных работ совпадает или незначительно отклонено по сравнению со школьным уровнем): 5 (83%) по русскому языку в  7 классе, 14 (37,8%) по русскому языку в 6 классе, 6 (54,5%) по татарскому языку в татарских классах, 6 (54,5%) по татарскому языку в татарских подгруппах, 11 (45,8%) по татарскому языку в русскоязычных подгруппах.
Сравнительный анализ итогов контрольных работ третьей и четвертой четвертей 2008-2009 учебного года

С целью мониторинга образовательных достижений обучающихся и качества принятия управленческих решений руководителями общеобразовательных учреждений был выполнен сравнительный анализ выполнения контрольных работ в третьей и четвертой четверти по русскому языку в 6-ых классах, который показал повышение средних значений по району успеваемости на 11%, качества обученности на 4%.
Сравнивая аналогичные показатели по образовательным учреждениям, мы увидим следующую картину:

	Успеваемость
	Качество

	Стала ниже
	Незначительное колебание (+- 5%) или стабильность
	Стала выше
	Стало ниже
	Незначительное колебание (+- 5%) или стабильность
	Стало выше

	-
	Все оставшиеся
	Лицей, СОШ №1, Кадетская школа-интернат, Адельшинская СОШ, Верхнекондратинская СОШ, Каргалинская гимназия, Кубасская СОШ, КУтлушкинская СОШ, Муслюмкинская СОШ, Нижнекондратинская СОШ, Староромашкинская СОШ, Тат.Елтаньская СОШ, Тат.Баганинская СОШ, Тат.Толкишская СОШ, Чист.Высельская СОШ, Чув.Елтаньская СОШ, Юлдузская СОШ, Исляйкинская ООШ
	Кадетская школа-интернат, Каргалинская гимназия, Тат.Толкишская СОШ, Тат.Сарсазская СОШ,Юлдузская СОШ, Белогорская ООШ,  
	Все оставшиеся
	Лицей, СОШ №12, СОШ №1, СОШ №7, ООШ №6, Адельшинская СОШ, Большетолкишская СОШ,Верх.Кондратинская СОШ, Кутлушкинская СОШ, Муслюмкинская СОШ, Староромашкинская СОШ, Тат.Баганинская СОШ, Чув.Елтаньская СОШ, Изгарская ООШ, Исляйкинская ООШ, Красноярская ООШ

	-
	19 (51,4%)
	18 (48,6%)
	6 (16,2%)
	15 (40,6%)
	16 (43,2%)


Более 40%  образовательных учреждений сумели провести работу и улучшить успеваемость и качество знаний по русскому языку в 6-ых классах. Однако, вызывает интерес деятельность МОУ «Большетолкишская СОШ» (повышение качества с 17% в 3-ей четверти до 84% в четвертой четверти!), МОУ «Красноярская СОШ» (повышение качества с 0% в 3-ей четверти до 100% в четвертой четверти!).
С положительной стороны данный анализ позволяет оценить работу учителя русского языка в 6-ых классах МОУ «СОШ №9», МОУ «Александровская СОШ», МОУ «Четырчинская СОШ», так как именно перечисленные образовательные учреждения уже второй раз имеют наилучшие результаты муниципальных контрольных работ.

Рекомендуется:

Ведущему специалисту Н.И.Милицковой (русский язык) провести анализ преподавания курируемых предметов в МОУ «Большетолкишская СОШ», МОУ «Красноярская СОШ» с привлечением внутришкольной документации.

Аналогичный анализ был проведен по математике в 8 классах. Сравнительный анализ результатов контрольных работ 3-ей и 4-ой четвертей по данному предмету имеет следующий вид:

	Успеваемость
	Качество

	Стала ниже
	Незначительное колебание (+- 5%) или стабильность
	Стала выше
	Стало ниже
	Незначительное колебание (+- 5%) или стабильность
	Стало выше

	-
	Верхнекондратинская СОШ, Лучовская СОШ, Красноярская ООШ
	СОШ №12, ООШ №6, Белогорская ООШ
	ООШ №6
	Верхнекондратинская СОШ, Красноярская ООШ
	СОШ №12, Лучовская СОШ, Белогорская ООШ

	-
	3 (50%)
	3 (50%)
	1(16,5%)
	2 (33,5%)
	3 (50%)


Стабильно высокий уровень обученности показывает МОУ «Красноярская СОШ», что позволяет отметить работу учителя математики в данном ОУ. На основании анализа следует отметить позитивную динамику обученности математике в ряде образовательных учреждений муниципального района (в тех школах, где он был выбран для проведения контрольной работы). Успеваемость выросла на 18%, качество – на 11 %.
Старшее  звено (10-е  классы)

С целью выявления уровня обученности в образовательных учреждениях по отдельным предметам в сравнении с районными показателями был проведен анализ успеваемости и качества обученности по каждому учреждению. Зеленым цветом выделены высокие показатели, желтым цветом отмечены показатели, которые ниже муниципальных, красным отмечены самые низкие показатели. Серым цветом выделены предметы, по которым сравнительный анализ не проводился в связи с малым количеством участников (1-2 ОУ).
	№
	Наименование ОУ
	Математика
	Русский язык
	Биология
	География
	Физика
	Химия
	Английский
	Общество-знание
	Автодело

	1
	МОУ «Лицей №1»
	95%/100%
	-
	50%/100%
	-
	-
	100%/100%
	-
	-
	-

	2
	МОУ «Гимназия №1»
	61%/100%
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	3
	МОУ «Гимназия №2»
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	68%/100%
	-

	4
	МОУ «Гимназия №3»
	-
	-
	-
	-
	71%/100%
	-
	-
	-
	-

	5
	МОУ «СОШ №12»
	23%/92%
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	6
	МОУ «СОШ №1»
	9%/85%
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	7
	МОУ «СОШ №4»
	35%/90%
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	8
	МОУ «СОШ №7»
	-
	41%/88%
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	9
	МОУ «СОШ №8»
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	56%/100%
	-

	10
	МОУ «СОШ №9»
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	73%/100%
	-

	11
	МОУ «СОШ №13»
	25%/75%
	-
	-
	-
	-
	-
	29%/88%
	-
	-

	12
	МОУ «Кадетская школа-интер.»
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	14
	МОУ «Адельшинская СОШ»
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	15
	МОУ «Александровская СОШ»
	0%/100%
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	16
	МОУ «Большетолкиш. СОШ»
	50%/100%
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	17
	МОУ «В.Кондратинская СОШ»
	-
	100%/100%
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	18
	МОУ «Каргалинская гимназия»
	44%/75%
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	19
	МОУ «Кубасская СОШ»
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	20
	МОУ «Кутлушкинская СОШ»
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	21
	МОУ «Лучовская СОШ»
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	22
	МОУ «Муслюмкинская СОШ»
	-
	44%/100%
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	23
	МОУ «Н.Кондратинская СОШ»
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	24
	МОУ «Ст.Ромашкинская СОШ»
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	57%/100%
	-

	25
	МОУ «Тат.Елтанская СОШ»
	55%/100%
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	26
	МОУ «Тат.Баганинская СОШ»
	46%/95%
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	27
	МОУ «Тат.Толкишская СОШ»
	33%/92%
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	28
	МОУ «Тат.Сарсазская  СОШ»
	-
	-
	-
	55%/100%
	-
	-
	-
	-
	-

	29
	МОУ «Четырчинская СОШ»
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	33/100%
	-

	30
	МОУ «Чист-Высельская СОШ»
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	71%/100%

	31
	МОУ «Чув.Елтанская СОШ»
	33%/100%
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	32
	МОУ «Юлдузская СОШ»
	42%/75%
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-

	
	Чистопольский муниципальный район
	41%/91%
	43%/94%
	-
	-
	-
	-
	-
	57%/100%
	-


	№
	Уровень показателей
	Математика
	Русский язык
	Обществознание

	1
	Самые низкие показатели
	2 (14,3%)
	
	1 (20%)

	2
	Ниже районного
	5 (35,7%)
	1 (33%)
	1 (20%)

	3
	На уровне районного
	-
	-
	1 (20%)

	4
	Выше районного
	6 (42,9%)
	2 (67%)
	1 (20%)

	5
	Самые высокие
	1 (7,1)
	
	1 (20%)

	6
	Всего ОУ
	14
	3
	5


Из выше приведенной таблицы можно сделать вывод о среднем уровне обученности учащихся 10 классов по математике, русскому языку и обществознанию.
Общие выводы.
Сравнительная диаграмма качества обученности по предметам
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успеваемость качество

Русский язык 4 кл. Русский язык 6 кл. Математика 4 кл. Математика 7 кл. Математика 8 кл.

Татарский язык 5 кл. Обществознание 10 кл. Физика 8 кл. Химия 8 кл.


Самое высокое качество обученности в Чистопольском муниципальном районе  по математике в 4 классе (72%), татарскому языку в 5 классе в русской подгруппе и татарских классах (67%), а самое низкое качество обученности по химии в 8-ых классах (47%).
Самое высокое качество обученности по математике 4 кл. – МОУ «Гимназия №1» (91,6%), МОУ «Четырчинская СОШ» (100%), МОУ «Малотолкишская СОШ» (100%). Самое низкое качество – МОУ «Белогорская ООШ» (0%), МОУ «Большетолкишская СОШ» (20%), МОУ «Верхнекондратинская СОШ» (33,3%).
Самое высокое качество обученности по русскому языку 4 кл. – МОУ «Гимназия №1» (95,8%), МОУ «Александровская СОШ» (100%), МОУ «Четырчинская СОШ»(100%),  МОУ «Изгарская ООШ»(100%),  МОУ «Малотолкишская СОШ» (100%). Самое низкое качество - МОУ «Белогорская ООШ» (0%), МОУ «Большетолкишская СОШ» (20%), МОУ «Верхнекондратинская СОШ» (№№,3%).

Самое высокое качество обученности по татарскому языку 4 кл – МОУ «Староромашкинская СОШ» (86%). Самое низкое качество - МОУ «Верхнекондратинская СОШ» (33,3%).

Самое высокое качество обученности по математике 7 кл. – МОУ «Гимназия №1» (76%),  МОУ «Верхнекондратинская СОШ» (100%). Самое низкое – МОУ «СОШ №4» (38%), МОУ «Чув.Елтаньская СОШ»(37%).

Самое высокое качество обученности по математике 8 кл. – МОУ «Красноярская ООШ» (100%). 
Самое высокое качество обученности по географии 7 кл. - МОУ «Белогорская ООШ» (100%).

Самое высокое качество обученности по биологии 8 кл. – МОУ «Гимназия №1» (67%).

Самое высокое качество обученности по физике 7 кл. – МОУ «Лучовская СОШ» (54%). Самое низкое – МОУ «Юлдузская СОШ» (39%).

Самое высокое качество обученности по физике 8 кл. - МОУ «Гимназия №2» (57%). Самое низкое – МОУ «Большетолкишская СОШ» (33%).

Самое высокое качество обученности по химии 8 кл. – МОУ «Тат.Сарсазская СОШ» (66%). 

Самое высокое качество обученности по истории 7 кл. - МОУ «Гимназия №1» (90%).

Самое высокое качество обученности по истории 8 кл.- МОУ «Чистопольсковысельская СОШ» (95%), МОУ «Изгарская ООШ» (100%). Самое низкое – МОУ «СОШ №13» (20%).

Самое высокое качество обученности по русскому языку 7 кл. - МОУ «Гимназия №1» (82%).

Самое высокое качество обученности по русскому языку 8 кл. – не показало ни одно ОУ. Самое низкое - МОУ «Юлдузская СОШ» (27%).

Самое высокое качество обученности по русскому языку 6 кл. – МОУ «СОШ №9» (80%), МОУ «СОШ №12» (81%), МОУ «Александровская СОШ» (80%). Самое низкое – МОУ «Кадетская школа-интернат» (38%), МОУ «Лучовская СОШ» (37%), МОУ «Малотолкишская ООШ» (33%).
Самое высокое качество обученности по татарскому языку в различных группах – МОУ «Лицей №1» (81%, 89%), МОУ «Каргалинская гимназия» (87%), МОУ «Лучовская СОШ» (83%), МОУ «Адельшинская СОШ» (89%), МОУ «Большетолкишская СОШ» (100%), МОУ «Тат.Толкишская СОШ» (85%), МОУ «Чув.Елтаньская СОШ» (100%), МОУ «Юлдузская СОШ» (100%), МОУ «Красноярская СОШ» (100%). Самое низкое качество – МОУ «Изгарская ООШ»(0%), МОУ «Юлдузская СОШ» (33%).

Самое  высокое качество обученности по математике 10 кл. -  МОУ «Лицей №1» (95%). Самое низкое – МОУ «СОШ №1» (9%), МОУ «Александровская СОШ» (0%).
Самое высокое качество обученности по обществознанию 10 кл. – МОУ «СОШ №9» (73%). Самое низкое – МОУ «Четырчинская СОШ» (33%).

Сравнение итогов контрольных работ за 4 четверть по ОУ

	№
	Наименивание ОУ
	без  сравнения
	I ступень (1-4 классы)
	
	II ступень (5-9 классы)
	
	III ступень(10 класс)

	
	
	
	Самый

высокий
	Выше районного
	Как районный
	Ниже районного
	Самый низкий
	
	Самый

высокий
	Выше районного
	Как районный
	Ниже районного
	Самый низкий
	
	Самый

высокий
	Выше районного
	Как районный
	Ниже районного
	Самый низкий

	1
	МОУ «Лицей №1»
	2
	нет
	
	2
	2
	-
	-
	-
	
	1
	-
	-
	-
	-

	2
	МОУ «Гимназия №1»
	
	2
	-
	-
	-
	-
	
	3
	2
	-
	1
	-
	
	-
	1
	-
	-
	-

	3
	МОУ «Гимназия №2»
	1
	-
	3
	-
	-
	-
	
	2
	2
	-
	1
	-
	
	-
	1
	-
	-
	-

	4
	МОУ «Гимназия №3»
	2
	-
	2
	-
	-
	-
	
	-
	1
	-
	1
	-
	
	-
	-
	-
	-
	-

	5
	МОУ «СОШ №12»
	
	-
	1
	-
	1
	-
	
	1
	3
	1
	-
	-
	
	-
	-
	-
	1
	-

	6
	МОУ «СОШ №1»
	
	-
	2
	-
	-
	--
	
	-
	3
	-
	2
	-
	
	-
	-
	-
	-
	1

	7
	МОУ «СОШ №4»
	
	-
	2
	-
	-
	-
	
	-
	-
	-
	3
	1
	
	-
	-
	-
	1
	-

	8
	МОУ «СОШ №7»
	
	-
	1
	-
	1
	-
	
	-
	-
	-
	4
	-
	
	-
	-
	-
	1
	-

	9
	МОУ «СОШ №8»
	
	-
	-
	-
	2
	-
	
	-
	1
	-
	3
	-
	
	-
	-
	-
	1
	-

	10
	МОУ «СОШ №9»
	
	-
	1
	-
	1
	-
	
	1
	3
	-
	-
	-
	
	1
	-
	-
	-
	-

	11
	МОУ «СОШ №13»
	1
	-
	-
	-
	2
	--
	
	-
	2
	-
	2
	1
	
	-
	-
	-
	1
	-

	12
	МОУ «Кадетская школа-интер.»
	-
	нет
	
	-
	-
	-
	3
	1
	
	
	
	
	
	

	13
	МОУ «ООШ   №6» 
	
	-
	-
	-
	2
	-
	
	-
	1
	1
	2
	-
	
	нет

	14
	МОУ «Адельшинская СОШ»
	
	-
	2
	-
	1
	-
	
	1
	2
	-
	-
	-
	
	
	
	
	
	

	15
	МОУ «Александровская СОШ»
	
	1
	-
	-
	1
	-
	
	1
	1
	-
	2
	-
	
	-
	-
	-
	-
	1

	16
	МОУ «Большетолкиш. СОШ»
	
	-
	-
	-
	-
	2
	
	2
	-
	-
	1
	1
	
	-
	1
	-
	-
	-

	17
	МОУ «В.Кондратинская СОШ»
	
	-
	-
	-
	-
	3
	
	1
	1
	-
	2
	-
	
	-
	1
	-
	-
	-

	18
	МОУ «Данауровская НОШ-ДС»
	
	-
	2
	-
	-
	-
	
	нет
	
	нет

	19
	МОУ «Каргалинская гимназия»
	
	-
	-
	-
	3
	-
	
	1
	1
	-
	4
	-
	
	-
	1
	-
	-
	-

	20
	МОУ «Кубасская СОШ»
	
	-
	-
	-
	2
	-
	
	-
	1
	-
	3
	-
	
	-
	-
	-
	-
	-

	21
	МОУ «Кутлушкинская СОШ»
	
	--
	-
	-
	2
	1
	
	-
	2
	1
	1
	-
	
	-
	-
	-
	-
	-

	22
	МОУ «Лучовская СОШ»
	
	-
	-
	-
	1
	1
	
	2
	-
	-
	2
	1
	
	-
	-
	-
	-
	-

	23
	МОУ «Муслюмкинская СОШ»
	2
	-
	1
	-
	2
	-
	
	-
	-
	-
	2
	-
	
	-
	1
	-
	-
	-

	24
	МОУ «Н.Кондратинская СОШ»
	1
	-
	-
	-
	2
	-
	
	-
	-
	1
	1
	-
	
	
	
	
	
	

	25
	МОУ «Ст.Ромашкинская СОШ»
	
	1
	1
	-
	1
	-
	
	-
	2
	1
	1
	-
	
	-
	1
	-
	-
	-

	26
	МОУ «Тат.Елтанская СОШ»
	1
	-
	-
	-
	3
	-
	
	-
	1
	-
	2
	-
	
	-
	1
	-
	-
	-

	27
	МОУ «Тат.Баганинская СОШ»
	
	-
	-
	-
	3
	-
	
	-
	1
	1
	1
	-
	
	-
	1
	-
	-
	-

	28
	МОУ «Тат.Толкишская СОШ»
	1
	-
	1
	-
	-
	2
	
	1
	2
	-
	1
	-
	
	-
	-
	-
	1
	-

	29
	МОУ «Тат.Сарсазская  СОШ»
	2
	-
	3
	-
	-
	-
	
	1
	1
	-
	1
	-
	
	
	
	
	
	

	30
	МОУ «Четырчинская СОШ»
	1
	2
	-
	-
	-
	-
	
	1
	1
	1
	-
	-
	
	-
	-
	-
	-
	1

	31
	МОУ «Чист-Высельская СОШ»
	1
	-
	1
	-
	1
	-
	
	1
	3
	-
	-
	-
	
	
	
	
	
	

	32
	МОУ «Чув.Елтанская СОШ»
	
	-
	-
	-
	2
	-
	
	1
	1
	-
	2
	1
	
	-
	-
	-
	1
	-

	33
	МОУ «Юлдузская СОШ»
	
	-
	-
	-
	3
	-
	
	1
	-
	-
	1
	3
	
	-
	1
	-
	-
	-

	34
	МОУ «Белогорская  ООШ»
	
	-
	-
	-
	-
	2
	
	1
	-
	-
	3
	-
	
	нет

	35
	МОУ «Изгарская  ООШ»
	
	1
	-
	-
	1
	-
	
	1
	1
	-
	2
	1
	
	нет

	36
	МОУ «Исляйкинская  ООШ»
	
	
	
	-
	3
	-
	1
	-
	
	нет

	37
	МОУ «Красноярская  ООШ»
	
	-
	-
	-
	2
	--
	
	3
	-
	-
	1
	-
	
	нет

	38
	МОУ «Малотолкишская ООШ»
	
	2
	-
	-
	-
	-
	
	-
	-
	-
	2
	1
	
	нет


Таким образом, наиболее результативными по итогам муниципальных контрольных работ являются МОУ «Лицей №1», МОУ «Гимназия №1», МОУ «Гимназия №2», МОУ «СОШ №9».

Наименее результативны МОУ «Юлдузская СОШ», МОУ «Верхнекондратинская СОШ», МОУ «Белогорская ООШ».
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